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Podnét na vyvezeni 129 predméti, které jsou soucasti Svatovitského chramového
pokladu, na vystava do DraZzd’an - kontrola postupu vyvezeni Korunovaéniho
ostatkového kiiZe do Némecka

Vazeny pane Hrabaku,

Ministerstvu kultury, odboru Pamatkova mspekce (dale jen ,,Pamatkova inspekce®), byl dne 19.
4. 2024 dorucen Vas podnét k provedeni kontroly postupu vyvezeni 129 predmétd, mezi nimiz
figaroval 1 Zlaty relikviafovy kiiz, zv. Korunovacni, které jsou soucasti Svatovitského
chramového pokladu (narodni kulturni pamatky rejst. &. USKP 443 — Vybrany mobiliai z fondu
Prazského hradu), na vystavu ,, Fragmente der Erinnerung. Der Schatz des Prager Veitsdomes
prdsentiert durch Josef Koudelka, Edmund de Waal und Julian Rosefeldt” do Drazd’an,
konkrétné do muzea Staatliche Kunstammlungen Dresden a jeho Umglecké sin€ v Lipsiusbau.

Podnét konkrétné zminuje, ze verejnosti je znamo, Ze doslo k vyvezeni Korunovacniho
ostatkového krize spolu s desitkami dalsich artefaktii ze souboru Svatovitského fondu do
Némecka. Tyto movité pamdtky pozivaji nejvyssi ochrany jako narodni kulturni pamatka (rejst.
C. 443 — Vybrany mobiliar z fondu Prazského Hradu, dle katalogu téz Mobiliar Prazského
hradu) a jsou umisteny v Kunsthalle im Lipsiusbau v Drazdanech.

Znacna cast verejnosti laické i véricich je pobourena odvezenim Korunovacniho ostatkového
kiize mimo uzemi Ceské republiky, protoze kiiz vanimaji jako narodniho historického bohatstvi
s vysokou duchovni hodnotou pro cesky narod.

Podavam timto podnét k zahdjeni 7izeni ve smyslu § 42 spravniho vadu a navrhuji provedent
kontroly postupu vyvezeni Korunovacniho ostatkového krize (dale téz kulturni pamatka) do
Némecka v tomto rozsahu:



* Kdo podal zadost o predchozi souhlas k vyvozu kulturni pamatky.

* Zda Zadost obsahovala vsechny zdkladni znaky kulturni pamatky vylucujici jeji zameénu,
zejména popis s fotografii, druh a ndzev, rozmery, soucasny stav, udaje o provedenych
opravach nebo restaurovani, ucel, pro ktery se Zada o predchozi souhlas s vyvozem, doba, na
kterou se kulturni pamdtka vyvazi, a zpiisob jejiho uziti v zahranici ve smyslu § 18 vyhl
C¢. 66/1988 Sb. na predepsaném formulari.

e Jaké byly stanoveny podminky zapiijceni a vyvezeni kulturni pamatky a zda byly stanoveny
s dostatecném rozsahu vzhledem k nevycislitelné hodnoté vyvazeného pokladu — souboru
relikvil.

* Kdy a kym byl vydan souhlas k vyvezeni kulturni pamatky Ministerstvem kultury ¢i viladou.

* Kdy a jak doslo k prevozu a predani kulturni pamatky na hranicich, jaky dopravni prostiredek
byl pouzit, jaky doprovod a zda byla zabezpecena dostatecna ochrana kulturni pamatky.

* Kdo a kdy prevzal kulturni pamatku na misté urceni v Kunsthalle im Lipsiusbau.
* Zda byl sepsan protokol v dostatecném rozsahu a forme a kdo jednal za ceskou stranu.

* Jak je kulturni pamatka ochranéna a zda jsou splnény podminky zapiijceni v Kunsthalle im
Lipsiusbau.

* Zdali je bezpecné zajisténo, ze s Korunovacnim ostatkovym kvizem ¢ijakoukoliv jeho soucasti
nebude behem pobytu mimo uzemi Ceské republiky provadena jakakoliv manipulace, napriklad
restaurdtorska cinnost nebo mozné zcizeni ¢i poniceni relikvii v ném uchovdvanych.

Podatel md pochybnosti o spravnosti postupu v procesu vyrizeni Zadosti i predani a umisténi
na novém misté. Zejména pochybuje o aktivni legitimaci Zadatele o predchozi souhlas k vyvozu
kulturni pamatky, protozZe jeho vlastnictvi neni verohodné dolozeno. Korunovacni ostatkovy
kriz je soucasti Svatovitského pokladu a ten je soucasti mobiliare Svatovitské katedraly, na
kterou se vztahuje ujednani mezi byvalym prezidentem MiloSem Zemanem a tehdejsim
arcibiskupem Dominikem Dukou, za ceské katolické zajmy.

Korunovacni ostatkovy kviz je pamatkou svétskou, kterou nechal zhotovit cesky kral a rimsky
cisar Karel IV. vyhradnée pro ucely korunovace svych nastupcii na ceském triné. Byl soucasti
korunovacnich klenotii a neslouzil cirkevni liturgii. V drzeni Metropolitni kapituly sv. Vita je
tak z duvodu verejnosti neznameému.

Z vyse uvedenych ditvodi navrhuji, aby Pamatkova inspekce jako kontrolni organ Ministerstva
kultury v oboru statni pamatkové péce provedla kontrolu jako neplanovanou a mimoradnou
kontrolni akci ve smyslu zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole.

Shleda-li se kontrolni cinnosti pochybeni, které zalozi neplatnost souhlasu s vyvozem
Korunovacniho ostatkového krize do zahranici, navrhuji, aby inspekce neprodlené podala
podnét k navraceni kiize zpét do Ceské republiky (zdkon ¢ 101/2001 Sb. Zdkon o navraceni
nezakonné vyvezenych kulturnich statkii). Stejny postup navrhuji i pro jina pochybeni, ktera
inspekce odhali, protoze jen uceleny retézec souvisejicich podminek stanovenych k ochrané
Korunovacniho ostatkového krize je zarukou naplneni dostatecné bezpecnosti a ochrany této
nejen pro Ceskou republiku vyznamné pamdatky.



K vySe uvedenému sdéluyje Pamatkova mspekce nasledujici.

Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozd¢jSich piedpist (déle jen ,zakon
o statni pamatkové péci), dava dle § 27 tohoto zikona Pamatkové inspekci na tizemi Ceské
republiky zmocnéni pro obecny dozor nad dodrzovanim zikona o stitni pamatkové péci
a predpisti vydanych k jeho provedeni.

Pti vykonu zmocnéni podle § 27 odst. 1 a 2 zdkona o statni pamatkové péci postupuje
Pamatkova inspekce po procesni strance podle zdkona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni
rad), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,kontrolni tad*).

V piipadé¢ Vaseho podnétu postupovala Pamatkova inspekce dle § 3 odst. 1 kontrolniho fadu
aprovedla tzv. tkony piedchazejici kontrole, kdy kontrolni orgdan muzZe provadet pred
zahdjenim kontroly ukony, jejichz ucelem je opatieni podkladii pro posouzeni, zda zahdjit
kontrolu. Pamatkova nspekce se pak predevSsim soustiedila na kontrolu postupu dle § 20
zakona o statni pamatkové péci, aCkoli problematiku ochrany kulturniho dédictvi ve vztahu
k zahrani¢i neni feSena jen v zdkoné¢ o stdtni pamatkové péci a vyhlasce ¢. 66/1988 Sb.,
Vyhlaska ministerstva kultury Ceské socialistické republiky, kterou se provadi zikon Ceské
narodni rady ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisii (dale jen
,vyhlaSka ¢. 66/1988 Sb.“). Soubézn¢ je tato oblast feSena také zidkonem ¢. 71/1994 Sb.,
o prodeji a vivozu predmétd kulturni hodnoty, Umluvou o opatienich k zakazu a zamezeni
nedovoleného dovozu, vyvozu a ptevodu vlastnictvi kulturnich statk (vyhlaska ¢. 15/1980
Sb.), natizenim Rady (ES) ¢. 116/2009, o vyvozu kulturnich statkli a navazyjicim zidkonem
o vyvozu n€kterych kulturnich statkl z celniho Uzemi Evropské unie.

Kulturni pamatky jsou podle § 1 odst. 1 zdkona o statni pamatkové péci chranény jako nedilna
soucast kulturniho dédictvi lidu, svédectvi jeho d&jmn, vyznamny Cinitel Zivotniho prostredi
a nenahraditelné¢ bohatstvi statu. Proto je mozné vyvézt kulturni pamatku do zahrani¢i vylu¢né
na dobu uréitou a pouze na zakladé piedchoziho souhlasu Ministerstva kultury. Kulturni
pamétka nesmi byt vyvezena z tizemi Ceské republiky na dobu neuréitou. Zakon o statni
pamatkové péci neomezuje divody vyvozu kulturni pamatky, pouze napiiklad zmiuje vyvoz
pro Ucely vystaveni v zahrani¢i a pro uCely zaptjceni do zahrani¢i Kulturni pamatku lze vSak
vyvézt napiiklad i pro Gcely jejtho restaurovani, védeckého vyzkumu apod.

Souhlas Mimisterstva kultury je vyzadovan vzdy, bez ohledu na to, zda ma byt kulturni pamatka
vyvezena na dobu v fadu dni, mésicti, C¢i let. Souhlas se ud€luje predem, tj. pifed vyvozem
kulturni pamatky do zahrani¢i, nikoli az nasledné po vyvezeni kulturni paméatky do zahranici,
nebo dokonce po jejim navratu. Bez souhlasu nemize byt kulturni pamatka legdiné vyvezena z
tizemi Ceské republiky. Pro regulaci podle § 20 odst. 1 zakona o statni pamatkové péci je
bezpfedmétné, zda je cilova zemé mimo celni uzemi Evropské unie, nebo je naopak soucasti
tohoto celntho uzemi. Souhlas Ministerstva kultury je tak tfeba vzdy, kdyz ma kulturni pamatka
piekrodit hranice Ceské republiky.

Ustanoveni § 20 odst. 1 zdkona o statni pamatkové péci dopada plné i1 na narodni kulturni
pamatky. Zakon o statni pamatkové péci prevazné cti ve svych ustanovenich princip, Ze narodni
kulturni pamatky jsou souCasné kulturnimi pamatkami, jak vyplyvad z § 4 tohoto zakona.

Ve vztahu k narodnim kulturnim pamatkdm piinesl zdsadni zménu zikon ¢. 307/2008 Sb.,
kterym se méni zadkon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist,
ktery k vyvozu do zahrani¢i s u¢mnosti od 21. 8. 2008 pienesl rozhodovaci pravomoc z viady
na Ministerstvo kultury.



Rizeni o vydani souhlasu je zahajovano na zakladé Zadosti. Zadost podava osoba, ktera hodla
kulturni pamatku vyvézt. Zpravidla je Zadatelem vlastnk kulturni pamatky. Zadatelem vsak
mize byt ijind osoba, kterd s kulturni pamatkou opravnéné nakladd (napf. muzeum ¢i galerie,
jiz vlastnik svoji kulturni pamatku dlouhodobé zaptjcil) nebo ma pravni zijem na vyvozu
kulturni paméatky do zahrani¢i (napf. pofadatel zahranicni vystavy).

Zadost musi byt podana na formulafi, ktery tvoii pillohu &. 1 vyhlagky ¢&. 66/1988 Sb., ato ve
Ctyfech vyhotovenich. V Zidosti musi byt kulturni pamatka co mozna nejpiesnéji popsana
a zdokumentovana tak, aby byla jednoznacné identifikovatelna, jak to pfedpoklada § 18 odst. 1
vyhlasky ¢. 66/1988 Sb. Ze zadosti dale musi vyplyvat ucel vyvozu, zpisob uziti kulturni
pamatky v zahranici a stanoveni doby, na niz ma byt kulturni pamatka vyvezena. Protoze
ustiedni seznam neni majetkovou evidenci a zaznamy o vlastnictvi maji pouze informativni
povahy, je povinnou piilohou Zidosti doklad o vlastnictvi kulturni pamatky. Ustanoveni § 44a
odst. 1 zdkona o statni pamatkové péci nabizi moZnost vyuzit misto dokladu vlastnictvi
cestného prohlaseni.

Na ziklad¢ podané zadosti Mmisterstvo kultury bud’ vyda souhlas s vyvozem kulturni pamatky,
anebo zddost zamitne. Druhy pfipad nastane zejména tehdy, kdyz Ministerstvo kultury dospéje
k zavéru, ze konkrétni vyvoz kulturni pamatky by mohl znamenat jeji fyzické ohrozeni nebo
riziko, e se jiz kulturni paméatka do Ceské republiky nevrati a bude v zahrani¢i zadrzena
naptiklad jako soucast majetkové podstaty vlastnika, na n¢hoz je v zahrani¢i prohlaSena
exekuce. Zadost bude rovnéZ zamitnuta, pokud je doba, po kterou ma byt kulturni pamatka
vyvezena, stanovena tak, Ze pfi jejim plném vyuziti by Slo vlastné o obchdzeni zikona o statni
pamatkové péci (postup in fraudem legis).

Ve spravnim rozhodnuti, kterym je vydan ptfedchoz souhlas k vyvozu kulturni pamatky, muze
Ministerstvo kultury stanovit pozadavky na ochranu kulturni pamatky — tedy povinnosti, jez
museji byt pii vyvozu kulturni pamatky spnény (napiiklad podminky tykajici se pfepravy
kulturni pamatky).

Specidlni podminkou miize byt i pozadavek Mimisterstva kultury, aby pfisluSnd autorita ze
zem¢, kam ma byt kulturni pamatka vyvezena, poskytla zaruky navraceni kulturni pamatky zpét
do Ceské republiky.

Po néavratu kulturni pamatky ze zahrani¢i mize Ministerstvo kultury pozadat Narodni
pamatkovy ustav o provéieni identity a stavu kulturni paméatky. Vlastnik kulturni paméatky
(1jna osoba, jez s kulturni pamatkou nakladd) je povinen umoznit pracovnikim Narodniho
pamatkového ustavu prohlidku navracené kulturni pamatky, jeji dokumentaci apod., a to na
zaklad¢é § 34 odst. 1 pism. b) zdkona o statni pamatkové péci.

V tomto piipadé€ si vlastnici, jiz jsou Mmisterstvu kultury znami z ptedchozi spravni ¢innosti,
pfedem dne 30. 11. 2023 zazadali o souhlas s vyvozem piedmétnych kulturnich pamatek,
celkem 129 predmétl z vybraného mobilidte fondu Prazského hradu na obdobi 15. 1. 2024 —
29. 9. 2024. Ob¢ Zadosti obsahovaly pro vSechny pfedméty smlouvy o vypljcce mezi
vlastnkem a souCasné¢ zapUjCitelem (Metropolitni kapitulou u sv. Vita 1 Arcibiskupstvim
prazskym) a vypujcitelem (Staatliche Kunstammlungen Dresden) a také do detailu vyplnéné
piedepsané formulafe z piilohy €. 1 vyhlaSky ¢. 66/1988 Sb., dale pak zaruku nezabavitelnosti
po dobu vyvezeni piedmétt z Ceské republiky podle § 73 a 74 spolkového zakona o ochrand
kulturnich statki z 31. cervence 2016 (das Gesetz zum Schutz von Kulturgut) a rovnéz



pojistovaci smlouvy pro piepravu a ochranu vSech pfedmétll u renomované na toto odvétvi
specializované evropské pojistovny.

Na zakladé poskytnutych podkladli Zidosti vydalo Mimisterstvo kultury rozhodnuti, kde
souhlasilo se zaptj¢enim predméti vyluéné pro vystavni ucely na obdobi mezi 15. 1. 2024 a 29.
9. 2024, zaroven stanovilo 3 omezujici podminky na zdkladé § 18 odst. 3 a 4 vyhlasky
€. 66/1966 Sb., anakonec vysvétlilo divody pro mimoiadné povoleni vyvezeni tolika predmett
vysoké kulturné historické hodnoty z Ceské republiky do zahrani¢i. Rozhodnuti nabylo pravni
moci dne 12. 1. 2024.

Vyse zminéné podminky predpokladaly, ze

1. Kulturni pamatky budou prepravovany specializovanou firmou v doprovodu odborného
kuryra, ktery bude pritomen i pri instalaci a deinstalaci vystavy. Po celou dobu budou
pojistény formou ,,z hiebiku na hrebik *“ proti v§em rizikiim, vcetné zdasahu ,,vyssi moci*.

2. Viastnik kulturnich pamdatek nebo jim poveéreny zdastupce predloZi pred jejich vyvozem
(odeslanim) z Ceské republiky a po jejich navratu toto rozhodnuti a formuldre osvédcent
Celnimu uradu pro hlavni mésto Prahu a na Zzadost tohoto uradu umozni jeho
zameéstnancum provést jejich fyzickou kontrolu pred vyvozem (odeslanim) i po jejich
navratu, popr. poridit odbornou dokumentaci jejich stavu, v souladu s § 27a zdakona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamdatkové péci, ve znéni pozdejsich predpisii.

3. Po navratu kulturnich pamdtek zpét na tizemi Ceské republiky ozndmi viastnik nebo jim
povéreny zastupce tuto skutecnost Narodnimu pamdtkovému ustavu, Valdstejnské namésti
162/3, 118 01 Praha 1 — Mala Strana.

Za daného stavu, po nabyti pravni moci rozhodnuti Ministerstva kultury, tak byly splnény
formalni ptedpoklady pro vyvoz daného souboru kulturnich pamatek do zahrani¢i.

Vlastnkk kulturnich pamatek dolozl (pfedavacimi protokoly) pro kazdy predmét i1 spInéni
podminek spojenych s piepravou daného souboru do Spolkové republiky Némecko.

Z pravnich predpisii na useku pamatkové péce ani z vySe uvedenych podminek rozhodnuti
Ministerstva kultury nevyplyva pozadavek, aby bylo identifikovano, kdo akdy pfevzal kulturni
pamatku na mist¢ urCeni v Kunsthalle im Lipsiusbau, pozadavek, aby byl sepsan protokol
v dostate¢ném rozsahu a formé, a ani pozadavek identifikace toho, kdo jednal za vlastnika
kulturni pamatky. Nejde tak o kroky a informace, které by byly spojeny s pinénim povinnosti
vyplyvajicich ze zdkona o statni pamatkové péci nebo povinnosti ulozenych vlastnikovi
kulturnich pamatek na zdkladé¢ zminéného zakona.

K provedeni kontroly téchto otazek tak nema Pamitkova inspekce zmocnéni a nemiiZe je j
ziskat ani na zikladé podaného podnétu.

V souCasné dobé je dany soubor kulturnich pamatek legalné na tizemi Spolkové republiky
Némecko. Po dobu, kdy se pfedmétné kulturni pamatky nachdzeji na tzemi jiného statu, nema
jakykoli organ Ceské republiky zmocnéni na Uzemi ciziho statu vykondvat svou pravomoc.
Tento fakt je spojen s pojmem statni suverenita, tj. nezavislost statni moci na jakékoli jiné moci,
a to jak v oblasti mezstatnich vztahl, tak 1 ve vécech nitrnich (blize viz napt. Potoc¢ny,
Miroslav; Ondfej, Jan: Mezindrodni pravo vefejné: zvlastni Cast, Praha, C. H. Beck, 2011, str.
26-27).



Podle zminéné odborné literatury lze hovofit o vnéj$i a vnitini suverenité. Vnéjsi suverenita
vyjadfuyje zafazeni statu do mezinarodniho spoleCenstvi jako plhopravného subjektu
mezinarodniho prava. Staty jsou si v takovém systému rovny, neexistuje zadnd vyssi autorita,
které by staty byly podfizeny. Vnitini suverenita naopak znamena stav, kdy ,, statu nalezi
vylucna moc na jeho tizemi viici vSem osobam a vécem [uzemni vysost] .

Z vy$e uvedeného diivodu nemize Pamatkova inspekce, anijiny organ Ceské republiky provést
na uzemi Spolkové republiky Némecko kontrolu toho, jak je béhem vystavy kulturni pamatka
ochranéna a zda jsou splnény podminky zapijceni v Kunsthalle im Lipsiusbau.

Ostatn¢ dokladem jiz zminéné suverenity je skuteCnost, ze zaruku nezabavitelnosti po dobu
vyvezeni predméti z Ceské republiky musi dat, a také v tomto pifpadé dala, stitni autorita, na
jejimz izemi se kulturni pamatka nachazi aktera tak po dobu, kdy je kulturni pamatka na jejim
uzemi, vykonava vici této kulturni pamatce svou suverenitu. Jde tak o princip, ktery je obsazen
1 v zakon¢ o statni pamatkové péci, ktery pravé v této souvislosti zmiluje princip reciprocity.
Pfedmétem povoleni Ministerstva kultury byl vyvoz za tucelem vystaveni predmétnych
kulturnich pamétek. Zadost o vyvezeni z jinych diivodt, napf. restaurovani danych kulturnich
pamatek nebyla podédna. Vlastnik kulturni paméatky tedy neni opravnén umoznit jiné naklddani
s danou kulturni pamatku, nez je ucel, za kterym byla vyvezena. Jné nakladani s kulturni
pamatkou, nez bylo povoleno, je v rozporu se zdkonem o statni pamatkové péci. Nejde tedy
pouze o namitané¢ restaurovani, ale o jakékoli jiné nakladani s kulturni pamatkou, které¢ neni
ztotoznitelné s ucelem, pro ktery byla kulturni pamatka vyvezena.

Ze 7adného dolozeného dokladu nevyplyvd, ze by vlastnik kulturni paméatky piedpokladal
jakékoli jiné nez povolené jednani. Takové jednani by ostatné bylo i v rozporu s podminkami
soukromopravnich zavazkl, které v této souvislosti v souladu sulozenymi podminkami
vlastnik kulturni pamatky dolozl.

Za daného stavu tak byly spnény formalni piedpoklady pro vyvoz dané¢ho souboru do zahranici
a na dany soubor kulturnich pamatek tedy nelze v tuto chvili hledét jako na nezdkonné
vyvezeny kulturni statek.

Velice dékujeme za Vas zajem o nase kulturni dédictvi.

S pozdravem

JUDr. Martin Zidek
feditel odboru Pamatkova inspekce
Ministerstva kultury



