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Podnét k zahajeni Fizeni — kontrola postupu vyvezeni Korunovaé¢niho ostatkového kiize
do Némecka

Veftejnosti je znamo, ze doslo k vyvezeni Korunovacéniho ostatkového kiize spolu s desitkami
dalSich artefaktli ze souboru Svatovitského fondu do Némecka. Tyto movité pamatky pozivaji
nejvyssi ochrany jako narodni kulturni pamatka (rejst. €. 443 — Vybrany mobilidi z fondu Prazského
Hradu, dle katalogu téz Mobiliat Prazského hradu) a jsou umistény v Kunsthalle im Lipsiusbau

v Drazd’anech.

Znalna cast vefejnosti laické 1 véficich je poboufena odvezenim Korunovaéniho ostatkového kiize
mimo Uzemi Ceské republiky, protoze kiiZ vnimaji jako narodniho historického bohatstvi s vysokou
duchovni hodnotou pro ¢esky narod.

Podavam timto podnét k zahajeni fizeni ve smyslu § 42 Spravniho fadu a navrhuji provedeni
kontroly postupu vyvezeni Korunova¢niho ostatkového kiize (dale téz kulturni pamatka)
do Némecka v tomto rozsahu:

* Kdo podal zadost o pfedchozi souhlas k vyvozu kulturni pamatky

* Zda Zadost obsahovala v§echny zakladni znaky kulturni pamatky vylucujici jeji zaménu,
zejména popis s fotografii, druh a nazev, rozméry, soucasny stav, udaje o provedenych
opravach nebo restaurovani, ucel, pro ktery se zada o predchozi souhlas s vyvozem, doba,
na kterou se kulturni pamatka vyvazi, a zpisob jejiho uziti v zahranici ve smyslu § 18 vyhl.
¢. 66/1988 Sb. na predepsaném formulari

» Jaké byly stanoveny podminky zapijceni a vyvezeni kulturni pamatky a zda byly stanoveny
s dostate¢ném rozsahu vzhledem k nevycislitelné hodnot¢ vyvazeného pokladu - souboru
relikvii

* Kdy a kym byl vydan souhlas k vyvezeni kulturni pamatky Ministerstvem kultury ¢i vladou

* Kdy a jak doslo k pfevozu a pfedani kulturni pamatky na hranicich, jaky dopravni
prostiedek byl pouzit, jaky doprovod a zda byla zabezpecena dostate¢nd ochrana kulturni
pamatky

* Kdo a kdy prevzal kulturni pamatku na misté urceni v Kunsthalle im Lipsiusbau

* Zda byl sepsan protokol v dostate¢ném rozsahu a form¢ a kdo jednal za ceskou stranu

e Jak je kulturni pamatka ochranéna a zda jsou splnény podminky zaptjceni v Kunsthalle
im Lipsiusbau

* Zdali je bezpecné zajisténo, ze s Korunovacnim ostatkovym kiizem ¢i jakoukoliv jeho
soucasti nebude béhem pobytu mimo uzemi Ceské republiky provadéna jakakoliv
manipulace, napiiklad restauratorska ¢innost nebo mozné zcizeni ¢i poniceni relikvii v ném
uchovavanych.

Podatel ma pochybnosti o spravnosti postupu v procesu vyfizeni zadosti i piedani a umisténi



na novém misté. Zejména pochybuje o aktivni legitimaci Zadatele o ptedchozi souhlas k vyvozu
kulturni pamatky, protoZe jeho vlastnictvi neni vérohodné doloZeno. Korunovaéni ostatkovy kiiz je
soucasti Svatovitského pokladu a ten je soucasti mobilidte Svatovitské katedraly, na kterou se
vztahuje ujednani mezi byvalym prezidentem MiloSem Zemanem a tehdejSim arcibiskupem
Dominikem Dukou, za ¢eské katolické zajmy.

Korunovacni ostatkovy ktiz je pamatkou svétskou, kterou nechal zhotovit cesky kral a fimsky cisaf
Karel IV. vyhradné pro ucely korunovace svych néastupcti na ¢eském triné. Byl soucasti
korunovacnich klenotl a neslouzil cirkevni liturgii. V drZzeni Metropolitni kapituly sv. Vita je tak

z divodu vetejnosti neznamému.

Z vyse uvedenych diivodl navrhuji, aby Pamatkova inspekce jako kontrolni orgdn Ministerstva
kultury v oboru statni pamatkové péce provedla kontrolu jako nepldnovanou a mimofadnou
kontrolni akci ve smyslu zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole.

Shledé-li se kontrolni ¢innosti pochybeni, které¢ zalozi neplatnost souhlasu s vyvozem
Korunovaéniho ostatkového kiize do zahranici navrhuji, aby inspekce neprodlené podala podnét
k navraceni kiize zpét do Ceské republiky (zdkon &. 101/2001 Sb. Zakon o navraceni nezakonng
vyvezenych kulturnich statktl). Stejny postup navrhuji i pro jina pochybeni, kterd inspekce odhali,
protoze jen uceleny fetézec souvisejicich podminek stanovenych k ochrané Korunovaéni ho
ostatkového kiize je zarukou naplnéni dostateéné bezpe&nosti a ochrany této nejen pro Ceskou
republiku vyznamné pamatky.

Z4dam v souladu s § 42 odst. 1 o sdéleni, zda bylo fizeni zahajeno, nebo Ze nebyly shledany diivody
pro zahdjeni a to nejpozdéji ve 1hité 30 dnd.

S pozdravem



